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RESUME

Dans lecadre duPlan NationhR Q! O ifoiuRs/marines aux Antilles francaises, ur@ération de
régulation de lamangouste S UGS Y Sy Q17 julin &lJ 10 jalleperdant le pic de ponte des

tortues imbriquées sur les plages de Anse Lévrier et Ansel@ (YPoécheur) et anse Trabaud (Sainte
Anne). Ces plages ont été choisies en raison du taux important de prédation de nids de tortues marines
par les mangoustes observé les années précédentes. La campagne de lutte 2019 suit celles menées en
2018,2014et2aH LJ NJ £t Qhb Co®

Cette opération a duré 13 jours sur les anses Lévrier et & Voile etsijadaNJ £ QF yaS ¢N¥ ol d
permis la capture et la mise & mort 88 mangoustes et 19 rats. 63 traces de ponte de tortues marines

ont été observées sur les Anses @e&rCouleuvre, Lévrier et & Voile durant les sessions de piégeage.

Le sexe ratio des mangoustes capturées est trés déséquilg® de males.

Trois possibilités de poursuite terégulation des prédateurs exotiques envahissants sont envisagées
pour lesannées a venir

- £ NBIfAal $depiggedgendsoimitides pietygs vulnérants et non vulnérants

- fI RSTAYAGAZ2ZY RQAYRAOIGSddz2NE RQFOGAGAGS RSa N
vulnérants auteréarmant sur des sites de pontes t€s;

- £ NBIftAaAlFGAZ2Y RQdzyS (KS§Sa&S #aRadddlluttelcontRIeE A y A (A +
prédateurs exotiques envahissants.



1 INTRODUCTION

En 1891, la petite mangouste indiendeva auropunctatatait introduite sur le territoire martiniquais

afin de lutter contre les trigonocéphaleBothrops lanceolatu§ i f S& NI Ga LINBaSyda
introduction ne permis pas leur éradication mais entraina le déclin ou la disparition de nombreuses
autres espéces indigénes comme par exemple la couleouresse de Martiniqu&iophis cursorCes
YFEYYATFSENBA 2LIRNIdzyAadsSa 2yid LISdz £ LISdz AyidSINB
alimentaire.

¢CNRPA& S&alLlB O0Sa RS {2 NIlldibrtue LMDBiFnobREs cotiAcBi tariieSrgrié & dzNJ f
Chelonia Mydagt la tortue imbriquéeEretmochelys imbricata ¢ 2 dzi S&a a2y id YSyl 0SSz
f Q! L/ b ertspe&tiveinerierdidanger (EN) pour la tortue vertequr la tortue Luth een danger
ONRGAIdzS RQSEGAYOGAZY 6/ w0 LBRdzNJ £+ (G2NIdzS AYd NI

[ LINB&aarz2zy SESNODSS LI N fF LNBRIFIGAZ2Y RS& yARa LI
que la capture accidentelle des adultes et$ulR dzf 1 S& Rl ya € Sa Sy3aiya RS L
sites de pontespeut menacer le maintien des poptilans ce tortues marines en Martinique.

Dans le cadre d®lan NationAR Q! O ifoiuRs/marines aux Antilles francaises, urgération de

régulationde lamangoust&d QS a i RSNRdzZ SS Remantte piedizbofite Hadrtues n 2 dzA f
imbriquées suttes plages de Anse Lévrier et Anse a Voile (Précheur) et anse Trabaud (Sainte Anne).

Ces plages ont été choisies en raison du taux important de prédation de nids de tortues marines par

les mangoustes observé les années précédentes. La campagne de [L@&tesllO cells menées en

HAaMy XS Hamn SG wamu LI N fQhbCo

Les objectifs de cette opération sont de

- Réguler les populations de mangoustes qui se sont spécialisées dans la prédation des nids des
tortues marines sur trois anses,

- Participer au comptage de tras de ponte de tortues marines sur les plages ou le piégeage est
YAa Sy dzdz@NB:

- 9@t dzSN) f QSFFAOIOAGS RS fQ2LISNIGA2y RS NB3Idz |
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2.1 Organisationdes sessions piégeage

Les sessions de piégeages se sont déroulées entre les njais dejuillet 2019 sul7 jours (Tableau

1).

Tableaul : Organisation de la lutte contre les espéces exotiques envahissantes

Anses dwnord | Anse Trabaud

lundi 17 juin 2014

mardi 18 juin 2014

mercredi 19 juin 201}

jeudi 20 juin 201¢

vendredi 21 juin 201/

samedi 22 juin 201

dimanche 23 juin 201

lundi 24 juin 2014

mardi 25 juin 2014

mercredi 26uin 2019

jeudi 27 juin 201

vendredi 28 juin 201/

samedi 29 juin 201

dimanche 30 juin 201

lundi 1 juillet 2019

mardi 2 juillet 2019

mercredi 3 juillet 2014

jeudi 4 juillet 2014

vendredi 5 juillet 2014

samedi 6 juillet 201!

dimanche 7 juillet 201

lundi 8 juillet 201¢

mardi 9 juillet 2019

mercredi 10 juillet 201

. 2 dzft S



2.2 Matériel
Le tableauTableaw? détaille le matériel utilisé.

Tableaw? : liste du matériel utilisé

Nombre | Type de matériel
32 Piege a mangoustes
4 Cages a fauves
2 Piege a poule
10 Nasses aats
18 Chaines et cadenas
2 Glaciéres
1 Carabine a plombs 19.9 joules
2 Affiche de sensibilisation

Quatre types de piéges ont été utilis@f. annexe)Tous permettent de capturer les animaux vivants
pour éviter de tuer les captures non désirées @ S| dzEX A Jdzt yS&Z X0 @

Les piéges les plus utilisés sont des pieéges a mangouste achetés en 2014 qui ont servi a plusieurs
reprises depuis. La campagne de piégeage de 2018 a permis de mettre en évidence plusieurs
disfonctionnements de ces pieges

- Un manque @ sensibilittY RS y2YOoNBdzaSa YIly3azdzadsSa 2yia LI
déclencher le piége

- 'yS FSNX¥YSOGdz2NBE AyO2YLX §GS RS fF GNIF LIS | LISNY.
NEf S@Fryid £ tQFARS RS fSdzNE LI GGSa @y

- Les mangoustes arrivaient@2 Y 82 YYSNJ £ QI LILING alya NBYGNBN R
mécanisme.

Pour remédier a ces disfonctionnements les cages ont été modifiées lors de la premiere partie du
stage:

f SA3GSSa 3INN@Siretoura é&d 2 2 dzii |
dziS LJ2dzNJ SOGAGSNI |jdzS £ Sa& YIy3a2dzaGSa yS Lz é
'y FT2yR RS o62dz2iSAf €S 2dzLISS + SGS FTAES ldz F2)
a2A0 O2y&a2YYS RSLMzAa f QSEG SNA S dzNJ
- Latige en fil de fer qyermet le déclenchement du mécanisme a été changée pour une tige
aluminium plus rigide et permettant un déclenchement plus fiable.

- [ Sa GNYLIWLISE 2yid SGS
EE:
I

S
o)

2.3 Appats

Toutes les cages a mangoustes et les piéges a fauves ont été appatés soit avec des saucisses, du
saucisson, de IRING SS L322 dzZNJ OKASY | dz 6dzdzFs RS fF LINGSS LkRd
LR2Adazy® [QdziAfAalrGA2y RS RAOGSNAE | LIINGA | LI dzNJ 0

GAraSSazr RQSYLIS OKSNI f QK 0 A dz ( AeagsimReBau piépeageipan f L
conditionnement(LENOIR, 2004) et de savoir quelsappsont les plus pratiques a utiliser sur le
terrain.

2.4 Zones de piégeageDisposition des pieges
Le piégeage aux AnS & Rdz b 2 NR & Q $tipés, RS NIidat dS abe SeyhairesS dzE
consécutives a été organisée puis une session de vérification de 3 jours a eu lieu une semaine apres la



premiéere. Durant la premiéere session, 38 pieges ont été disposés contre 30 pieges lors de la vérification
(Cf. Figurel).

b2y LINB@dzS AYyAlGAlItSYSyGz dzyS aSaarzy RS n 22
Sy NrAazy RQdzy y2YoNB (N de tdtyeslaaddesoystaté. RLpiedeiNB R { A
2yl SGS RA&ALRA&ASE | FAY RQSEAYAYSNI dzy Yl EAG(dzY RQA
Figure2).

Anse Lévrier

AP

' . Figure2 : Dlsosition de pieges sur anse Trabaud

2.5 Comptage des traces de tortues

Le comptage des traces g¢®nte tortues marineset des prédations de nids par les mangoustes
également été effectué lors des sessions de piégeage au niveau des smbsesle protocole
habituellement employé en Martinique (fiche de suivi en annexe).



2.6 Déroulement des journées terrain
2.6.1 Transport du matéel et des animaux capturés

Le transport des cages au niveaudgéa Sa Rdz b2NR aQSad FrAd t R
grace a un prestatairel ya4S ¢ NI 6l dzZR Sads ljdayd £ SttSs | O0S

D¢ N

[ YAasS t Y2NI RSa | yA YRy 3 OGTNISONWS ta dzNg NIE @ 20YSLJ)
animaux capturés sont transportés dans une glaciére, tout comme les appats, puis stockés dans un
O2yAStEFGSdzNI F gFryd £S LI aal3dsS RS f QSljdzZ NR &aSdz2N
262 hNHIyAal A2y RQdzyS 22dz2NySS GeLlS

z

LyS 22dz2NYySS (e Sita Q2 NBHIFYyA&aS 02YY

Tableau3 : Déroulement d'une journée piégeage type

Anses du nord Anse Trabaud

8h: Arrivée sur les lieux 8h: Arrivée sur les lieux

8h10: Vérification des piéges
8h30: Vérification des pieges | réarmement

réarmement a Anse Lévrier 10h: Comptage traces

10h30: Vérification des piéges
9h30: Comptage traces a Ang réarmement

Lévrier 12h: Repas

13h: Vérification des pieges
10h: Vérification des piéges | réarmement

réarmement a Anse a Voile 14h30 :Vérification des piéges
réarmement

10h45: Comptage traces a Ang 16h:5 SLJ- NIiT RS f ¢
a Voile

11h: Vérification des piéges
réarmement aux deux Anses

12h: Comptage traces a Ans
Couleuvre + repas

13h30: Vérification des pieges
réarmement aux deux Anses

15h: Vérification des piéges
réarmement aux deux Anses

16h15: Comptage traces a Ans
Céron

16h30: Départ des Anses

A la fin de la semaine de piégeage, les pieges qui restaient derréen étaient attachés puis
OF RSyl daasa |dzi2dzNJ RQdzy I NDNB LI NI f2Gda RQSYGANRY
fSa LRAyda Dt{ RS& LAS§ASa 2yi4G SGS y2iSad / KII|jdzS
(actif, inactif,animal piégé, appats) ainsi que sur les mangoustes capturées (sexe, poids, taille).



[ Sa Ol 3Sa SGFrASYyld OSNATASSa SiG NBILILWNGSSa NB3dA
YAYAYIl f Redpiefes KoStdebtds @ctifs durant la nuit.

3 RESULTAT

3.1 Geénéral
58 mangoustes et 19 rats ont été captugisnisamorti dzNJ £ S& (GNRA & LX I 3Saod [ QI
téte des captures avec 26 mangoustes suild Lévrier et anse a Voilef. Figure3).

70
60 58
50
40
30 26
- 21 19
13 11
- l 6 .
0
0 I
Anse Lévrier Anse a Voile Anse Trabaud Total

m Rat ® Mangouste

Figure3: Captures de mangoustes et rats réalisées

71 individus appartenant & des espéces non ciblées ont été captBébernardf QSNX¥ A 1SazX wmt1 (
et 18 manicous. lls ont tous été relachégants.

3.2 Ansesdunord

[ QS @2t dzi A 2y RS dle ndahgbiistdshiBige cavdilr 82 SEXA T I ANS £ f Ql y&S
Voile Un plateau semble étre atteirstu bout du neuvieme jour de piégeage. Durant les 4 derniers

jours de piégeage sé&as 2 mangastes sont capturées (Gfigured).

{dzNJ £ QF yaS ¢N}Iol dRS f QS@P2t dziaz2y S$a4i RAFFSNByiSo
session de piégeage etlép G S+ dz y Q §&.Figuteh).a | GG SAy



les anses a Voile et Lévrier
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Figure4: Nombre de captures cumulées de mangoustes| Figure5: Nombre de captures cumulées de mangoust

¢ NJ 0 q

3.3 Biométrie
Le Sex Ratio des captures est trés déséquilibré avec seulement 6 femelles pour 52fniEtpseb).
Seulement deux juvéniles ont été capturés.

Les 58 mangoustes piégées ont une taille comprise entre 43 et 64 cm avec une moyenne degs7 cm.
males sont légerement plus grands et trapus tpgefemellegcf. Figure?).

Figure6 : Sex Ratio des mangoustes capturées

3.4 Comparaison interannuelle

[ Q2LISNI GA2Y RS
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Figure7 : Taille en fonction du sexesimangoustes
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malgré un efforcomparable (entre 10 et 15 joursf. Figure8). Les captures ont été en revancplels
Y2YONBdzg8SanmegzQ8dzNJ £t QF yaAS ¢ NI 6 dzR WhFg@eds dzy STF2N
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50 41 41 50
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20 15 15 13 20 14
10 9 10
10 I I I 10 I 4
0
0 l 0 . l |
2012 2014 2018 2019 2012 2014 2018 2019
m Captures Anses du Noraa Effort Anses du Nord m Captures Anse Trabaudm Effort Anse Trabaud
Figure8 : Evolution du nombre de mangoustes capturée| Figure9: Evolution du nombre de mangoustes capturéey
de l'effort depiégeage sur les anses du nord de l'effort de piégeage sur leases Trabaud

[ S&a /FLXdzZNB&a tFN!'yAdS RQOFF2NI O6y2YoNB RS I LJG
depuis 2012 aux anses du ngfigurel0) f 2 NB |j dzQSf f Sa | daAYSy iSyid asSyaa
Trabaud aprés une année 2018 ou elles étaient tres fa{bigsirell).

8,0 8,0
7,1
7,0 70
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6,0
50 6,0
5,0
5,0 4,6
4,0
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3,0 2,5
2.0 3,0
1,0 2,0
0,9
0,0 1,0
2012 2014 2018 2019 .
0,0
B Mangoustes capturées par jour Anses du Nord 2012 2014 2018 2019
Figurel0: Le CPUE (nombre de mangouste capturées| Figurell: Le CPUE (nombre de mangouste captupées
jour de piégeage) aux anses du Nord jour de piégeage) a I'anse Trabaud

9y HnAnmM®pE Hamy SiG wamuI S y2YONB RS Nrda Si& RS
[ SONA SNJ |j dzQRigureld Ey 2054, lés danr@dstcdliectées ne détaillent pas sur quelle plage
RSa Fyasa Rdz y2NR f58a OF LIidNBa 2yid SGS NBFfA&ASSE
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Figurel2: comparaison dmombrederats et mangoustes capturées sur les arisegier et a Voile

Cette différence du nombre de captures peut étre liée a la fréquentation par les promeneurs qui est
plus importante en sur Anse Lévrierque suransedM S Sy NI Aaz2y RQdzy aSydASN
habitats tres différents pourraient aussi expliquer ce phénomene.

3.5 Influence des appéats
d GellSa RQFLILINGaA RATTS NGolkekEs 426/fais abigirs 13 grésknteled S& ® L
L32 dzZNOSy Gl 3S RS NBdzaaiAdS RS OFLXidzZNE RS YIy32dzi

z, A

YIy3d2dzadSa OF LWidNBSa SO OSG FLIWNG ). mann Kk y2Y0
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Figure 13: Taux de réussite de capture de mangouste par type d'appat
[ QF LILING Fé&lyd £S LXdaAa F2NI GFdzE RS NBdzaarisS Sai
t Sdz LINF GAljdzS RQdziAft Aal GA2ySHEyQrQl LISNMA &S GfSI dgbi A L)
mangoustesLa p&l S S LJ2 dzNJ OK A smis He2ddpiuredsdimgoubtes pour un taux de
NEdzaaAdS RS wmt 2@ [ QFLIING ljdzA | IASYSNB S LX dza F
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taux de réussite est deb®o. Il est tres fréquemment utilisé car pratique. Le saucisson donne aussi des
bons résultats avec 14% de taux de réussite et 13 mangoustes captureés.

3.6 Comptage de traces de ponte de tortues marines

Entre 10 et 13 suivis de traces de ponte de tortoesinespar plageont été réalisés sur lenaes a

Voilg, Lévrier, Couleuvre et C&ro63 traces de ponteont été 8bS NISSa® [ LJX F 3S RS f
la plus fréquentée par les tortues marines (25 traces en 13 suivis) devant Céron (14 en 10 suivis)
Gouleuvre (13 en 10 suivis) et anse a V(ligureld).

25
14 12 13 13
i i : I I I I

Anse a Voile Anse Céron Anse Couleuvre Anse Lévrier

30

25

20

15

1

o

(&)]

o

m Suivis réalisés m Traces observées

Figureld: nombre de suivis de traces de ponte de tortues marines réalisés et de traces de ponte observées

Le 9 mai, Sraces de prédations ont été relevédsdzNJ f QF yaS [ SONASNI R2y G (NP
ORFGFyd RS fF LINBOSRSyY (St a#2Mi25/® R5SAzNI2YYiG StuS &S Gmom €
session de piégeage des anses du nord seule nouvelle prédatioa été relevée. f QF yaS / SNRY
YS FIFAG LI a (2SRRI (RS2 yL# SEYSH 3G S NBE S@sSa S o

4 Discussions

4.1 SexRatio

Le sex ratio est tres déséquilibré parmi les mangoustes capturées seulement 10% sont des femelles.
CelaldSdzi fAYAGSNI f QSTFTFAOF OA (S Redemhi gedebdededes Bugie NI A & 2
(Sandell, 1989t que les males puissenédonder plusieurs femelles. Les opérations de piégeage
auraient donc un impact plus limité sur la dynamique de la populafignsi le sex ratio des captures

était plus équilibréCe déséquilibre a déja été observé en 28m8Viartiniqueet lors des travaure C.

Cottaz en Guadeloupe en 2015.

4.2 Evolution du CPUE

Le CPUE des anses du nord est en diminution depuis le début des opérations de piégeage en 2012. Cela
LISdzi &AQSELX AljdzSNJ LI NJ dzy S YSFALYyOS | OONHz2S RS ¢ I
population. Si cette tendance se confirme durant les prochaines années cela pourrait signifier que des
opérations localisées et de faible envergure (10 a 15 jours) suffisent a faire baisser durablement la
population de mangoustes sur les sites de pontes diiés marines.

En 2018 le CPUE a été inhabituellement faible (0,9 mangoustes/fargllélement une trés grosse
I OOdzydzAf F GA2y RS {FNBFaasSa aQSaid TFT2N¥SS adaNI 1 L
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YIENAYySae Lt Sad Sygral 3aSrotS ljdzS €tSa Yly3azdzaidSa
fQroaSyO0OS RQdzdzFa RS (2NIidzSa ljdzAi O2yaidAaddzsSyd dzyS
générées par les Sargasses (dégagement de H2S).

En 2019 en revanche le CPUE a été trés élevé (plus de 6 mangoustes par jour) ce qui est du
LINRYOALI £t SYSy(d Fdz FFHAG ljdzS 1 aSaairzy RS LIAS3SIE 3
bof 1 LRLMzZ FGA2Y RS RAYAY dzS Ndpiagest [ pidgkayevalighd étérdg RS &
efficace sur toute sa duréd Ada Yy QI LINRBOI 6f SY Soligs lds)@andolisies RS LN
capturables

4.3 Comparaison du nombre de captures entre anse Lévrier et anse a Voile
En 2019, 2018 et 2012, les rats et mangoustgsturésontétéplda y 2 Yo NBdzE t InseaS [ SO
a Voile. Cela peut étre di

- ala fréquentation plus importantpar les promeneurR QF y&aS [ SONASNI R2yd S
est moins long. Les resdede nourriture des promeneurs constituent un apport
supplémentaire de nourriture pour les mangoustes et rats qui auraient un succes reproductif
plus importantdans les endroits les plus fréequentés

- b fF LINBaSyOS RQdzy LX dza& 3INI YR y2YONB RS LRYI(S
unesource de narriture importante;

- b I RA Tragthdey @& plRgeY ffOQ! yaS t +2AfS L) dza LISy idd
composéS LINB &1j dzS dzyAljdzSYSyiG RS 02020ASNABR &l yRAA
YI22NAGIF ANBYSy (G RrohspgeesSa yridiroSa Si Sai

Pour tester ces hypothéses il faudrait comparer les populations de mangoustes et rats sur un plus
grand échantillon de plages présentant un gradient de fréquentation touristique et de ponte de
tortues.

5 Peaspectives

5.1 Analyse des contenus stoataux des mangoustes
t 2dzNJ RSGUSNNAYSNI t QAYLI OG RS& Yly3a2dzadSa adzNJ f Sa
de réaliser des analyses de contenus stomacaux des mangoustes capturées.

52 Mi se en place d’un mangoustess des popul ations de

Il est possible de mesurer la réduction de la population de mangoustes en mettant en place des
stations decomptage de traces de petits mammifér@sacking tunnels) Ces tracking tunnels sont
dziAftAasSa Sy b2dSttS %St y RSnuitdiddNekoSqids endzBisshnts QI O A
sur des sites sensibles pour la biodiversitd/ JdzA RS SEA &GS YI A& Af ySOSaa.
martiniquais (mangouste et non mustélidés, petite taille des zones a échantillonner et zone littorale).
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No. 8 wire hoops

Peanut butter lure
goes here

Figurel5: Schéma d'un tunnel de suivi de la fréquentat| Figurel6: Tunnel de suivi da fréquentation par les petits
par les petits mammiféres mammiferes

53 Evaluation de | ' évmddationisw les niiede tortuespnarmess i on de

Un comptage des traces et des prédatiatesnids de tortues marinesst en cours de réalisatiosur
lesansesdunodd Lf RSGONI AG LISNX¥SGGNB RQIo2dziANI £ dzy G d:
comparaism de ce taux sur les zones ou le piégeage a été effectué et les autres.

5.4 Utilisation de piéges vulnérants

Les pieges cages utilisés lors des piégeagé®, 2014 2018 et 2019 permettent de récupérer les
animaux vivanty I A & Yy SOSaa A (i ®Busies jdriQ poiirmd padiBsked IgsRaimaux piégés
prisonniers trop longtemps. Il semble envisageable de compléter les opérations de captures intensives
réalisées avec des pieges cages par des opération plus extensives avec des pieges létaux qui
permettrait de garder des effectifs de mangoustes bas durant toute la saison de ponte.

En 2019, 70% des captures de mangoustes ont été réalisées durant la premiére semaine de piégeage.

Il serait envisageable de réaliser un effort de piégeage important en débutdl@sdi 6 2dzA y 0 t f C
pieges cages une semaine puis de laisser des piéges létaux sur places relevés entre 1 et 3 fois par
semaines en fonction de leur taux de capture pour éviter un retour des mangoustes durant la saison

de ponte.

5.4.1 Piéges a ressorts asségia un tunnel de piégeage

[ Qdzii A f A &dedilatauxyfe RS piegds DOC @Mu de pieéges en Xassociés a des tunnels de
LIAS3ISIEAS AyGaSNRA&ALFY(H fQl O0O84& | dzE 2AaSbBallslEs INR &
mangoustes, rats, petits crab&i 6 SNJ I NR f QSNX¥A(1Sa LR dzZNNF ASyid RSO
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Figurel7: Piege DOC 200 dans un tunnel avec une bel Figurel8: Piége en X dans un tunnel de piégeage
capturée

5.4.2 Piege auto r&armantgoodnature a24

Le Parc Naturel de Martinique expérimente acterent les pieges autcéarmantgoodnature a24

adzNJ £ Sa YIy32dzadSa SiG NlpausprolRdr les hoquelNSagdgizbanéhé RS
/ Sa LIASs§3ISAa aS NBIFINXYSyYyG Fdzi2YFGAljdzSYSyid Sié LISdzo
2LISNF GA2Y KdzYFAySoeo {A ft QSELISNASYOS Said 02y Of dz yi
sur les plages reculées situées entre Précheur et Granér&ifanse des Galets, anse trois bras, La
¢lFoftSzT X0o®

nQ
O
(o}
Q.
3
i
(=
-
@

Figurel9: Piege A24 Goodnature Figure20: Rat entrant dans un piege A 24 goodnature

5.5 Sensibilisationdu public & la gestion des prédateurs exotiques envahissants

Les restes de nourritures laissés par les promeneurs sur les plages constituent une source de nourriture
importante pour les rats et mangoustes qui génére une augmentation de leurs populatidadeur

AYLI OG &adzNJ f I FldzyS t20FtSo Lf aatNpaingéauxod8 y S F A Ij
sensibilisation posés sur site.

La désapprobation du public pour la régulation des mangoustes qui sont réputées régulatrice de la
populationde serpent$ a i dzy FNBAY AYLRNIIYyd £ fF YA&S Sy didz
Une meilleure communication au sujet des prédateurs exotiques envahissants pourrait permettre
RQFYSEA2NBNI f Q2LIAYAZ2Y Rdz LJdzof AO &dzNJ £ S& 2 LISNI (A 2
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5.6 Poursuite des actins de lutte
Trois scenarii de poursuite de la régulation des prédateurs exotiqgues envahissants peuvent étre
envisagés

5.6.1 Opération de piégeage simpl@0n nn € 0

t 2dzNJ | YSE A2NBNJ f QSTFFAOIFI OAGS RS geruneiuktepérive d&S LIA S 3
piégeage non vulnérant (1 a 2 semaines par plage) a environ 2 mois de piégeage vulnérant qui
LISNYSGGNI AG RQSYGUNBGSYAN £ NBRdAzOGA2Y RS 1 LI LJ
tems agents (1 a 3 passages par semaines contre 1 papgourle piégeage non vulnérangette

solution codterait environ 3M00 euros

Tableauw4: planning prévisionnel stage 3 mois

Mois juillet aout
Semaine
Anses du nor(

Anse Trabaud

juin

piégeage non vulnérant
5| : nombre de jourgle terrain nécessaires paemaine
piégeage vulnérant

Tableaus : budget prévisionnel opération de piégeage simple

Prix
Poste de dépense unitaire Nombre| Colt Total
Pieges non vulnérant Hp 40| M N J
Pieges vulnérants op 200 T AN
Charges | Matériaux tunnels de piégeage H AN 40| y nn
externes | Stage3 mois H N J 1l v Ny P o
Appéats onn 1 onn
Location bateau HpnN 2 pnn
Construction tunnels de piégeage (C p 2000 m N J
pharges Opération de piégeage (TFT) on 650|md p Hp M
Internes | Support VSENA Mp N 15| H  H |
Support ingénieur PNA pnn 5/ H pJ
Total on p

56.2 hILIJINI A2y RS 1IAS3ISIEASS YA&ES | dz LJ2 atyoidgeusQdzy AY
et test de pieges A24 goodnature (6On 1 € 0

] 8GG8 2LISNI GA2Y GAASNIAG tQFRFLIFGA2Y RQdzy AYRAC

tunnel a la Martinique, le test de pieges auttarmants A 24 goodnature sur les anses du nord les plus

NBOdzZ SSa Si I NBI fidgaageicandng prédv@ediyed 2 LISNF GA 2y RS LI

Cette opération codterait environ 5000 euros.
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Tableau6 : budget prévisionnel opération de piégeage + définition d'un indicateur d'activité des PEE et tests de pieges auto

réarmants
Prix
Poste de dépense unitaire | Nombre | Colt Total
Pieges non vulnérant Hp ¢ 40 M nn
Piéges/ulnérants op ¢ 20 T NN
Matériaux tunnels de piégeage H N ¢ 40 y nn
Stage 3 mois H nn 1 H nn
Charges itagAe 6 mois n nn 1 n nn
externes ppats onn 1 onn |15 8
Location bateau Hpn 4 M nn
Pieges A24 goodnature Hpn 10 H pn
Compteurgoodnature cn ¢ 10 cnn
Packs piéges photos nnan 5 H nn
Matériaux tracking tunnel 0 € 300 dnn
Opération de piégeage (TFT) cpn 30 Mg p
_Charges Suivi des tracking tunne{$FT) cpan 10 cC pn 35 7
Internes | Support VSE@NA 150¢€ 15 H HPp
Support ingénieur PNA pnn 15 T pn
Total 51 5

563 ¢K8aS adzNJ fI RSFAVAGAZY RQdzyS &GN} GS3IAS RS NE
Martinigue (2002250111 € U

Les prédateurs exotiques envahissants constitugm menace pour la biodiversité indigene de la

Martinique. Cette problématique concerne les tortues marines mais aussi les oisgaare des

petites AntillescrustaD S & S R QI dzi NBans dé pidgeaganenées b 2012 20IN2D1B

et 2019ont permisLIN2 6 | 6 f SYSY i RQF dzZAY Sy ( S Ntbifsies deguid®@ et RS y

tortues marines de Martiniguemaisnombreuse questions demeurent

- vdzSt Sad tQSTFSG NBStf RS 0Sa de miggbbisteisenfed RS LJ
succes de nidification des tortues marires

- Quel est le régime alimentaire des mangoustes et rats et quels autres taxons sont menacés par
ces animauselon les sites?

- Comment rendre les opérations de régulation plus efficaces et moins ca#@us

/| S&a ljdzSaidAizya yS LISdz@Syid LI a (GNRdJzOSNI RS NBLRyaS:
GK8asS adzNJ ft QAYLI O RS& LINBRIFGSdNE SE2( foitwsSa Sy gl
marines, oiseauxd dz yYS RS & LISBAIG S5 !ySE ME2ING &iA 20 RS £ SdzNJ 3
0l aSa&8 RQdzyS LIt A i AdedeS anBnauica teavaDdvratRid meide andzirtenarfat?

avec un organismde recherchescientifique et le Parc Naturel de Martinique qui est déja avauré

les questions de régulation des PEE.

Plusieursaxes de travail pourraient étre suivis

- Définition des sites sensibles

- LRSYGAFTAOIGA2Y RS fQAYLI OG0 RS&,sti@d praddedd f Sa S
des nids de tortues marine=t contenu stomacaux)

- aAadsS ldz L2AYyld RQdzy AYRAOI(GSdiNJI RQlI OGAGAGS RSa
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- Définition et test de différents protocoles de régulation (piégeage vulnérant et non vulnérant,
A24 goodnature, lutte chimique)

- 9@LtdzZ GA2Y RS f QAuddurdes PER, e espetet beaéhchiri deRadutte et
les autres espéces

- Etude économique des différents protocoles.

I est eecstdllé tmese calieraitentre 22et 260000 € sur 3 ans.

Tableau? : budget prévisionrighése sur la définition d'une stratégie de régulation des PEE efficace

Temps Prix
Poste de dépense agent (HJ) | unitaire Nombre | Total
Doctorant Hop n 3] yT n
Stage 6 mois 0O pJ 2 T nJ
GPS forét p nj 1 p N
Matériel informatique H nJ 1 H nJ
Matériel piégeage conventionnel op 60 H MJ
Matériel construction tunnels de
piégeage H AN 40 y nn
Charges | Matériel construction tracking
externes | tunnel (0] 600 M VY]
Stage 3 mois M Y 1 M Y
kits pieges photos nnan 25| M~
Piege Goodnature A24 HON 50 MM p
Compteur Goodnature cn 50 0 NJ
Appats YL 1 YL
Matériel sensibilisation public p N 1 p nj
Matériel contrdle chimique 0O nJ 1 0O nNnJ
TFT 100 650 cp n
Charges |VSC 45 150 C T
internes | Ingénieur 15 500 T pJ
Chercheur 60 600 oc n
Grand Total 256 2
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Annexes

Annexe 1: fiche de suivi des traces de ponte de tortues marines

Feuille Terrain — Suivi des Traces de Tortnes Marines

Informations générales

Diate :

Heurs de début du suivi :

Heurs de fin de swivi

Structurs ;

Nom 2t Prénom de I'observateur -
Nom de la plage suivie -

Nombres de traces relevéas :
Type de comprage* :

Effocez ia troce notée pour ne pos Io compter @ nouveau fors des prochains suivis !
Rédiger sup une fiche méme si oucune troce n'est releves |

Remplissez s¥p une 2 par et une ligne par te.

Détail des traces observées

o
Trade Habtat de Largeur

PS5 - Latitude GP5 - Lomghtude | Espéce™® | Ponte®™"" = o tras fom]

Probdé me

Observation :

Observation :

Observation :

Qbzervation :

Legende:

* Type de comptage : Comptage trace matingl, Obsenvation occasionnells
*+ Egpace : Imbriqués, Varte, Luth, MI = non identifiee

*** ponte - Oui, Mon, Doute

*#+++ Hahitar de ponte : Sable ; VB = VEgStation basse ; Lisigre ; Forar

#++ %+ prghléme : Obstacls ; Désorientation ; Braconnage ; Frédation ; Derangement ; Destruction par engin ;

Erosicn

N'hésiter pos @ prendre des photos en cos de problémes et préciser s noture dons les observations
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Annexe 2: Pieges utilisés
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Cage a poule

Cage a mangouste
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